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EWOLUCJA AKTYWNOSCI INNOWACYJNEJ W ASPEKCIE
WIELKOSCI PRZEDSIEBIORSTW NA POMORZU ZACHODNIM

Arkadiusz Swiadek, Katarzyna Szopik-Depczynska

Streszczenie

Etap transformacji, ktory zwigzany jest ze zmianami struktury wielko$ci podmiotow
gospodarczych potrafi oddziatywac na procesy ekonomiczne oraz moze wptywaé stymu-
lujaco na dzialalno$¢ innowacyjnag w przemysle. Przeprowadzone badania potwierdzaja
hipoteze, ze gtdwnym przyczyna przy$pieszenia rozwoju ekonomicznego jest transfer
technologii z zagranicy. Natomiast gtowny cigzar implementacji nowych technologii spo-
czywa na $rednich i duzych przedsigbiorstwach. Krajowi przedstawiciele matych i mikro
podmiotéw, prowadzacych dzialalno§¢ gospodarczg w badanym regionie, wykazujg wy-
raznie nizszg che¢ do podejmowania ryzyka. W toku prowadzonej dziatalnosci podmioty,
zmieniajg swojg aktywno$¢ innowacyjng, zblizajac si¢ w swoich zachowaniach do zagra-
nicznych 1 znacznie wigkszych konkurentéw. Artykul prezentuje wyniki systemowych
badan przeprowadzonych w roku 2007 za lata 2004-2006 i w 2012 za lata 2008-2011 na
terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego, ktore dotyczyty innowacyjnosci regional-
nego systemu przemystowego. Celem nadrzgdnym artykutu jest zestawienie i porownanie
wynikow badan aktywnosci zachodniopomorskiego systemu przemystowego w zakresie
dzialalno$ci innowacyjnej w dwoch okresach, ze szczegdlnym uwzglednieniem klas
wielkos$ci przedsigbiorstw.

Stowa kluczowe: innowacja, region, przemyst, wielko$¢ przedsicbiorstwa, system

Wstep

Obserwacje prowadzone wsrod najbardziej rozwinigtych krajow pokazuja, ze pomimo ro-
sngcego znaczenia globalizacji gospodarki, region postrzegany jest jako alternatywna mozli-
wos¢ funkcjonowania oraz rozwoju sektora MSP w nowym uktadzie globalnego rynku. To wia-
$nie z tego powodu gtéwnym celem polityki regionalnej w krajach Unii Europejskiej stato sig¢
zapewnienie ptynnego przystosowania regionalnych struktur przemystowych do $wiatowych
zmian wskaznikéw spotecznych, technologicznych i gospodarczych'.

" A. Frenkel, Barriers and Limitations in the Development of Industrial Innovation in the Region, ,,European Plan-
ning Studies” 2003, Vol. 11, No. 2.
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Problem wplywu wielkosci przedsigbiorstw na ksztattowanie aktywnosci innowacyjnej jest
zjawiskiem ekonomicznym ewoluujagcym w czasie, a jego interpretacje zmieniaty si¢ dos¢ ra-
dykalnie. Poczatkowo teoria innowacji koncentrowala si¢ na duzych przedsigbiorstwach, upa-
trujac w nich zrédto nowych technologii’. Dopiero na przestrzeni lat osiemdziesiatych poprzed-
niego stulecia zostato to fundamentalnie przeformatowane przez P. Druckera. Dowiddl on
bowiem wigkszego znaczenia powszechnych zachowan innowacyjnych grupy MSP?. Spor ten
nie jest zakonczony, a problematyka oddziatywania wielkosci przedsigbiorstw na rozwoj tech-
nologii postrzegana jest obecnie jako zjawisko o bardziej heterogenicznej genezie, niz uwazano
dotychczas i1 zalezy rowniez od uktadu 1 wzajemnych relacji wielu czynnikow oddzialujgcych
réwnolegle na system innowacyjny i w jego obrebie’. W aktualnej literaturze przedmiotu spo-
tykamy tezy, ktore potwierdzaja korzystne efekty dla gospodarki wynikajace ze stymulowania
innowacyjno$ci w duzych podmiotach gospodarczych’. Dzieje sie tak szczegdlnie w krajach
stabo rozwinigtych, gdzie przedsigbiorczo$¢ nie jest jeszcze odpowiednio wyksztalcona i odbie-
ga od zjawisk o powszechnym charakterze.

Wyniki prowadzonych na famach tej pracy analiz maja na celu wzbogaci¢ dotychczasowy
dorobek wiedzy w tym zakresie, przyblizajac wspomniang wcze$niej ewolucje regionalnego
systemu gospodarczego.

Podstawowa hipotezg badawcza realizowanych prac jest twierdzenie, iz dziatalno$¢ inno-
wacyjna w terytorialnych systemach industrialnych oraz w ich powigzaniach z otoczeniem, jest
istotnie okreslona oddzialywaniem struktury wielkosci przedsiebiorstw. Wtasciwe rozpoznanie
przebiegu procesOw innowacyjnych oraz ich ograniczen w regionalnym uktadzie gospodarowa-
nia, umozliwia budowe réznorodnych $ciezek rozwoju sieci innowacyjnych. Uktady gospodar-
cze, ktore uwzgledniajg specyfike wewnatrzregionalng, pozwolg w przysziosci na akceleracje
tworzenia, absorpcji 1 dyfuzji technologii.

Celem prowadzonych badan stata si¢ proba zidentyfikowania zmiennych warunkéw od-
dzialywania klas wielko$ci podmiotéw gospodarczych na ich innowacyjno$¢ w wybranym re-
gionalnym systemie przemystowym. Zaprezentowane efekty badania obejmujg tylko wybrang
czg$¢ wnioskow z prowadzonych analiz. Waznym powodem podjetych prac jest wskazanie wa-
runkéw brzegowych istotnych dla ewolucji modelowej struktury regionalnej sieci innowacji.
Praca poréwnuje wyniki badan aktywnosci innowacyjnej systemow przemyslowych w regionie
zachodniopomorskim w odstepie pieciu lat.

Warstwa egzemplifikacyjna badan bazuje na danych faktograficznych z podmiotow woje-
wodztwa zachodniopomorskiego zebranych za lata 2004-2006 1 2009-2011. W toku prac wyko-
rzystano kwestionariusz ankietowy, skierowany do przedsi¢biorstw zaliczonych wedtug Pol-
skiej Klasyfikacji Dziatalnosci do sektora wytwdrczosci przemystowej. Udziat przedsigbiorstw
uczestniczagcych w badaniu ze wzgledu na poziom technologiczny odpowiada w przyblizeniu
danym publikowanym przez Glowny Urzad Statystyczny. Analizy prowadzono na podstawie
poprawnie wypetionych 447 kwestionariuszy z 2006 roku oraz 2011 roku, gdy w badaniu bra-
to udziat 729 podmiotow z wojewddztwa zachodniopomorskiego®. Analizy miaty charakter

27, Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, PWN, Warszawa 1960.

3 P. Drucker, Innowacja i przedsiebiorczos¢. Praktyka i zasady, PWE, Warszawa 1992.

* D.B. Audretsch, Agglomeration and the location of innovative activity, “Oxford Review of Economic Policy”
1998, Vol.14, No.2, s. 19.

> 'W. Janasz, Proces innowacyjny i jego specyficzne cechy, w: W. Janasz, K. Janasz, A. Swiadek, J. Winiewska,
Strategie innowacyjnej przedsigbiorstw, Wyd. Nauk. Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin 2000, s.174.

% Gtoéwna droga zbierania danych byta procedura, ktora opierata sic na wstepnej rozmowie telefonicznej, wystaniu
formularza ankietowego tradycyjng droga pocztowa, elektroniczng lub przez faks. Dodatkowo uzupeknieniem tej
sciezki bylty wywiady przeprowadzane telefonicznie Iub osobiscie przez zesp6t badawczy, w celu pozyskania
poprawnie wypetionego kwestionariusza. Nieprawidlowo wypetnione ankiety byly odrzucane z dalszego
uczestnictwa w badaniu. Brakujace dane lub ewentualne bledy w kwestionariuszu ankietowym (w zalezno$ci od
ich charakteru) uzupetniano dzigki ponownemu kontaktowi z badanym podmiotem oraz dostgpnym materialom
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statyczny 1 zostaty one przeprowadzone w systemie trzyletnim, zgodnym ze standardami meto-
dologicznymi prac badawczych nad innowacyjnoscig realizowanych w krajach OECD — meto-
dologia Oslo.

1. Uwarunkowania metodyczne prowadzonych badan

Cze$¢ metodologiczna prowadzonych analiz bazuje na rachunku prawdopodobienstwa,
gdzie jezeli zmienna zalezna przybierze warto$ci dychotomiczne, ograniczong uzytecznoscia
cechuje si¢ regresja wieloraka. Jest ona czgsto stosowana przy badaniu zjawisk ilosciowych. Z
tego wzgledu zastosowano regresj¢ logistyczna, ktdrej najwigksza zaletg jest mozliwos¢ przea-
nalizowania, jak rdwniez zinterpretowania wynikow, z pomocg metod podobnych do klasyczne;j
metody regresji opierajac si¢ na zbieznym schemacie doboru zmiennych i testowania hipotez.
Roznice odnosza sie najczescie] do wigkszej ztozonosci oraz czasochlonno$ci obliczen. W
skrajnych przypadkach wyznaczenie wartosci czy przygotowywanie wykresOw reszt, nie wnosi
nic decydujacego do modelu’.

Rozbieznosci migdzy modelami probitowym 1 logitowym skupiaja si¢ na specyfikacji w
rownaniu rozktadu czynnika losowego. Model logitowy istnieje wtedy, gdy F stanowi dystry-
buantg rozkladu logistycznego, a model probitowy otrzymujemy wowczas, kiedy czynniki lo-
sowe maja rozklad normalny®. Korelacja pomiedzy wartosciami Logit i Probit obrazuje naste-
pujace rOwnanie:

Logit T

=——==18
Probit ﬁ

Przy metodach ze zmienng dychotomiczna, ocena parametréw jest dokonywana przy po-
mocy metody najwickszej wiarygodnosci (MNW). Metoda ta wymaga znalezienia wektora
zmiennych gwarantujacego najwigksze prawdopodobienstwo wystgpienia wartosci zaobserwo-
wanych w probie’. Ta Metoda zastosowana w przypadku matych zbiorowosci, czesto jest ko-
rzystniejsza w poroéwnaniu z konkurencyjnymi estymatorami .

W badaniu wykorzystano grupe czterech zmiennych niezaleznych: wielkos¢ podmiotow
gospodarczych (mikro, mate, $rednie 1 duze przedsigbiorstwa). Zmienne zalezne w tym przy-
padku to przede wszystkim:

— wielko$¢ naktadéw na dziatalno$é innowacyjna w powiazaniu z ich struktura'’,

— 1implementacja nowych procesow 1 wyrobéw uwzgledniajagcych szczegoétowe rozwigzania
(nowe procesy technologiczne oraz nowe produkty),

— podmiotowe ujecie innowacyjnej kooperacji'?.

Przyjete do badan zmienne niezalezne okreslajg zbior ptaszczyzn odniesienia, ktore to cha-
rakteryzujg aktywnos$¢ innowacyjng podmiotéw gospodarczych, spojng z metodologia stosowa-
na dla krajow OECD". Podjeta zostata decyzja o zbudowaniu modeli jednoczynnikowych,
gléwnie ze wzgledu na duze trudnosci w interpretacji modelowania probitowego dodatkowo

w formie elektronicznej (w zasobach Internetu lub dostarczonych przez wspoétpracujace w badaniu przedsigbior-
stwa).

7 A. Stanisz, Przystepny kurs statystki. Tom 2, Statsoft, Krakow 2007, s. 217.

8G.S. Maddala, Ekonometria, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 378.

7 A. Welfe, Ekonometria, PWE, Warszawa 1988, s. 73-76.

10 Ibidem, s. 76.

""'W badaniu uwzgledniono badania i rozw6j, inwestycje w nowe maszyny i urzadzenia techniczne, inwestycje w
budynki i budowle oraz grunty, czy tez nowe oprogramowanie komputerowe.

"2 Analizy obejmuja kooperacje innowacyjna w ujeciu podmiotowym z dostawcami, odbiorcami, konkurentami,
szkolami wyzszymi, JBR-ami oraz zagranicznymi instytutami badawczymi.

'* OECD, Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacji, Wydanie trzecie,
Paryz 2005.
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pominigto mozliwo$¢ autokorelacji po stronie zmiennych niezaleznych, ze wzgledu na ich wy-
kluczajacy si¢ charakter. Z uwagi na wytyczony cel oraz hipotez¢ badawcza, skonstruowane
zostato ponad 250 modeli probitowych, z ktorych tylko czgs$¢ osiagnela statystyczng istotnosc.
Wyznaczone formuty zostaty zestawione w grupy, a nast¢pnie zinterpretowane w oparciu o
uktad czasowy. Piecioletnia przerwa pomigdzy okresami pozwala na przeprowadzenie analiz
nad ewolucjg badanego systemu przemystowego.

2. Charakterystyka proby badawczej

Jak zaznaczono we wstepie artykutu, na podstawie badania przeprowadzonego w latach
2004-2006, udato si¢ pozyska¢ informacje od 447 podmiotow. Z kolei w latach 2009-2011 w
badaniu ankietowym wzigto udziat 728 przedsiebiorstw przemystowych prowadzacych dziatal-
nos$¢ gospodarczg na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego. Strukture przedsigbiorstw,
uwzgledniajgca klase ich wielkosci oraz czasookres prowadzonych badan, przedstawia ponizsza
tabela.

Tabela 1. Struktura badanych przedsigbiorstw w odniesieniu do czasookresu prowadzonych badan

Klasa wielko$ci | Mikro Male Srednie Duze
2004-2006 110 159 144 34
2009-2011 226 317 149 36

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢, iz z perspektywy proby iloSciowej, przeprowadzone przez
autorow badania s3 zblizone do badan nad innowacyjnoscig przedsigbiorstw prowadzonych
przez Gtowny Urzad Statystyczny.

3. Ewolucja innowacyjnosci przemyshu w regionie zachodniopomorskim w
badanych podokresach

W pierwszym okresie (lata 2004-06) badania wykazaly, iz innowacyjnos¢ przedsiebiorstw
przemystowych w wojewddztwie zachodniopomorskim nie jest pozytywnie zalezna od firm
mikro 1 matych. Oznacza to zatem, ze im jest ich wiecej w odniesieniu do podmiotow srednich 1
duzych, tym prawdopodobienstwo pojawienia si¢ firmy innowacyjnej jest nizsze. Najnizsze
prawdopodobienstwo wystgpienia innowacyjnego podmiotu mozna zaobserwowaé w zbioro-
wosci firm ,,mikro” 1 dotyczy ono jednoczesnie wszystkich badanych atrybutow innowacyjnosci
— finansowania, wdrazania i wspotpracy.

Tabela 2. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,mikro”, w modelach probitowych opisujacych
innowacyjnos¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2004-2006

Atrybut innowa- -

ycyjnoéci Parametr | Diad stan- | Statystyka P>z pi Chi2 istop;:noéc'

dardowy t-studenta
modelu

Naktady na B+R -,365 0,146 -2,450 0,01 0,26 6,376 0,01
Naktady na nowe
srodki trwate -,392 0,151 -2,599 0,01 0,72 6,658 0,01
(W tym):
- budynki -,641 0,156 -4,124 0,00 0,18 18,001 0,00
- maszyny -,306 0,147 -2,082 0,04 0,69 4,288 0,04
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i urzadzenia tech-
niczne

Oprogramowanie | _ 5, 0,144 -5,236 0,00 | 0,55 | 27,389 0,00
komputerowe

Nowe wyroby _418 0,150 22,796 0,01 | 023 8,044 0,00
Nowe systemy _,849 0,158 -5,359 0,00 | 0,16 | 31,241 0,00
okotoprodukcyjne

Nowe systemy -,587 0,149 -3,936 0,00 | 023 | 16,134 0,00
wSparcia

Wspdlpraca ze

szkotami wyz- -,689 0,302 22,279 0,02 | 0,02 6,643 0,01
szymi

Wspdlpraca z

krajowymi JBR- _,646 0,264 2,447 0,01 | 0,03 7,281 0,01
ami

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Tabela 3. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,mikro”, w modelach probitowych opisujacych
innowacyjnos$¢ przemyshu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2009-2011

Atrybut innowa- pP-
cyjnosci Parametr | Diad stan- | Statystyka P>z| P Chi2 | istotnosé
dardowy t-studenta
modelu
Naktady na B+R -,520 0,108 -4.796 0,00 022 | 23,707 0,00
Naktady na nowe
srodki trwate -371 0,108 -3,434 0,00 069 | 11,716 0,00
(W tym):
- budynki -,591 0,118 25,013 0,00 0,15 | 26,559 0,00
- maszyny
i urzadzenia tech- -249 0,104 22,398 0,02 0,63 5727 0,02
niczne
Oprogramowanie -569 0,102 25,600 0,00 041 | 31,677 0,00
komputerowe
Nowe wyroby -368 0,103 -3,588 0,00 0,58 | 12,846 0,00
Nowe technolo- -355 0,109 23,264 0,00 0,70 | 10,583 0,00
gie (W tym):
- systemy okofo- -337 0,108 23,130 0,00 0,24 9,969 0,00
produkcyjne
;iSayStemy wspar- -423 0,120 -3,536 0,00 0,14 | 13,002 0,00
Wspdlpraca z - 317 0,113 2,813 0,01 0,19 8,083 0,00
dostawcami
Wspdlpraca z
iodnostkami PAN | 515 0,192 2,679 0,01 0,03 8,195 0,00
;Z;po}praca 080~ -383 0,103 23,719 0,00 032 | 14,005 0,00

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Zarowno w latach 2004-2006, jak 1 2009-2011, w odniesieniu do grupy firm najmniej-
szych, mozna zauwazy¢, iz wielkos¢ firmy w sposob dezaktywizujacy wptywa na innowacyj-
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nos$¢ podmiotéw. We wszystkich modelach istotnych statystycznie parametr glowny osiggnat
warto$¢ ujemng, co oznacza, iz firmy te sg z reguly antyinnowacyjne, biorgc pod uwage zarow-
no kwesti¢ ponoszonych naktadéw na dziatalnos¢ innowacyjna, jak 1 efekty dziatalnosci inno-
wacyjnej, przy czym najwigksze absolutne prawdopodobienstwo pojawienia si¢ firm innowa-
cyjnych dotyczy przedsigbiorstw, ktore ponosza naktady na maszyny i urzadzenia techniczne.
Mozna zatem stwierdzi¢, iz analizujgc zagadnienie innowacyjnosci technologicznej w sposob
systemowy na Pomorzu Zachodnim, przedsigbiorstwa ,,mikro” nie sg innowacyjne technolo-
gicznie, czyli wzigwszy pod uwage wdrazanie nowych lub ulepszonych rozwigzan w postaci
produktow czy procesow. To samo zjawisko dotyczy kwestii kooperacji przedsigbiorstw ,,mi-
kro” z innymi jednostkami. Wyniki badania pokazaty, iz wspolpraca tej grupy przedsigbiorstw
ze szkotami wyzszymi czy krajowymi jednostkami badawczo-rozwojowymi nie wptywa ko-
rzystnie na ich innowacyjnos¢. Prawdopodobienstwo wystgpienia firm innowacyjnych jest tak-
ze w tym aspekcie najnizsze.

Generalnie mozna jednak sformutowaé opini¢, iz aktywno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw
mikro jest istotnie stabsza niz pozostatych grup przedsiebiorstw. Dotyczy to wszystkich rozpa-
trywanych obszarow oraz obu analizowanych okreséw. Trudno jednocze$nie oczekiwac, ze
obserwowana sytuacja miataby si¢ zmieni¢ w bliskiej przysztosci, co wynika z obecnej stagna-
cji gospodarczej. Cykl koniunktury jest bowiem zasadniczym czynnikiem determinujagcym in-
nowacyjnos¢ podmiotow.

Ksztaltowanie si¢ modeli w przypadku mikro przedsigbiorstw, sktania do wniosku o ko-
niecznosci budowania odmiennych instrumentoOw wsparcia tej grupy przedsigbiorstw w regio-
nie. Chodzi bowiem przede wszystkim o kwesti¢ pobudzania §wiadomos$ci proinnowacyjne;.

Tabela 4. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,male”, w modelach probitowych opisujacych
innowacyjnos¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2004-2006

Atrybut inno- p-
wacyjnosci Parametr Blad stan- | Statystyka P>z P1 Chi2 istotnos$¢
dardowy t-studenta
modelu
Naldady na -,623 0,133 4671 | 000 | 022 | 22,550 0,00
B+R
Nowe procesy _264 0,124 2,123 | 0,03 | 047 4,515 0,03
technologiczne
Wspdlpraca z
) -84 0,131 2,173 | 0,03 | 0,26 4,771 0,03
dostawcami
Wspdlpraca z
krajowymi _,448 0,201 223 | 0,03 | 0,04 5,355 0,02
JBR-ami
Wspdlpraca _414 0,127 3246 | 0,00 | 031 | 10,671 0,00
ogotem

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

W latach 2004-2006 zachowania innowacyjne przedsiebiorstwa matych charakteryzowat
brak sklonno$ci do aktywizacji przedsiewzig¢ o nowatorskim charakterze. Dotyczylo to zarow-
no kwestii finansowania dziatalno$ci badawczo-rozwojowej, jak 1 kwestii zwigzanych z wdra-
zaniem nowych proceséw technologicznych w szerokim ujeciu. Podobnie wygladata sytuacja
zwigzana z nawigzywaniem wspotpracy miedzyorganizacyjnej o innowacyjnym charakterze.
Prawdopodobienstwo wystgpienia innowacyjnej firmy jest niemal zerowa. Z kolei najwyzsze
prawdopodobienstwo zaistnienia firmy o proinnowacyjnych charakterze, si¢gajace prawie 0,5
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punktu, wystapito w przypadku wprowadzania nowych lub udoskonalonych proceséw techno-

logicznych.

Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonego badania w kolejnych latach (2009-2011), za-
sadniczym wnioskiem systemowym jest fakt, iz wyniki tych badan nie wykazaty wystgpowania
modeli istotnych statystycznie, wynika zatem z tego, iz w wyniku ewolucji systemu przemy-
stowego, w tych latach mate podmioty przestaly cechowac si¢ podejsciem antyinnowacyjnym.
Jest to wynik ewolucyjnych przeobrazen technologicznych i zmian w postrzeganiu innowacji w
tej grupie przedsigbiorstw.

Tabela 5. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,Srednie”, w modelach probitowych opisuja-
cych innowacyjno$¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2004-2006

Atrybut innowa- pP-
cyjnosci Paramerr | Diad stan- | Statystyka P>z pl Chi2 | istotnosé
dardowy t-studenta
modelu

Naktady na B+R +,778 0,130 5,972 0,00 0,56 36,184 0,00
Naktady na nowe
srodki trwatle +,449 0,158 2,852 0,00 0,88 8,522 0,00
(W tym):
- budynki +,376 0,129 2,902 0,00 0,44 8,412 0,00
- maszyny
i urzgdzenia tech- +,309 0,145 2,125 0,03 0,83 4,615 0,03
niczne
Oprogramowanie |, ¢, 0,162 5184 | 000 | 090 | 29988 0,00
komputerowe
Nowe wyroby +,404 0,130 3,118 0,00 0,44 9,716 0,00
Nowe technolo- +361 0,152 2366 | 0,02 | 086 5,778 0,02
gie (W tym):
- systemy okolo- +414 0,128 3225 | 0,00 | 049 | 10,414 0,00
produkcyjne
Wspdlpraca z

. +,406 0,130 3,126 0,00 0,43 9,760 0,00
dostawcami
Wspdlpraca ze
szkotami wyz- +,425 0,188 2,259 0,02 0,10 5,055 0,02
szymi
Wspdlpraca z
krajowymi JBR- +,751 0,178 4213 0,00 0,17 18,166 0,00
ami
;Zripoj‘praca 080" | 4550 0,128 4298 | 0,00 | 0,56 | 18,623 0,00

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Tabela 6. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,Srednie”, w modelach probitowych opisuja-
cych innowacyjno$¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2009-2011

srodki trwate

Atrybut innowa- pP-
cyjnosci Parametr | Diad stan- | Statystyka P>z P Chi2 | istotnosé
dardowy t-studenta
modelu
Naktady na B+R +,656 0,117 5,623 0,00 0,55 31,846 0,00
Naklady nanowe | 40 0,138 2774 | 0,01 | 085 8,052 0,00
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(W tym):

- budynki +,489 0,119 4121 000 | 040 | 16822 0,00
- maszyny

i urzgdzenia tech- +,250 0,125 2,003 0,05 0,76 4,082 0,04
niczne

Oprogramowanie |, 349 0,119 2,862 | 0,00 | 0,67 8,305 0,00
komputerowe

Nowe wyroby +,269 0,123 2,178 | 0,03 | 0,74 4,827 0,03
Nowe technolo- +385 0,140 2,760 | 0,01 | 0,86 7,989 0,00
gie (W tym):

- procesy techno- | g 0,116 2454 | 001 | 0,62 6,054 0,01
logiczne

- systemy okolo- +318 0,117 2,711 | 0,01 | 0,42 7,307 0,01
produkcyjne

;;yStemyWSpar' +348 0,123 2,836 | 0,00 | 031 7,928 0,00
Wsp6lpraca z +.246 0,121 2,030 | 0,04 | 0,32 4,080 0,04
dostawcami

Wspdlpraca z

jodnostkami PAN | 351 0,165 2,131 | 003 | 0,10 4,370 0,04
Wspdlpraca z

zagranicznymi +455 0,200 2279 | 002 | 0,06 4,935 0,03
jednostkami nau-

ki

Wspblpraca z +512 0,122 4,193 | 0,00 | 034 | 17,302 0,00
odbiorcami

Wspdtpraca ogod-

o +428 0,116 3,608 | 0,00 | 056 | 13,744 0,00

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Srednie przedsigbiorstwa sa gtéwnym rdzeniem innowacyjnosci w regionie. Wynika to za-
réwno z badan prowadzonych w latach 2004-2006, jak 1 w latach 2009-2011, przy czym zaan-
gazowanie w dziatalno$¢ innowacyjng tej grupy rozszerza si¢ z biegiem czasu, dotyczy bowiem
wigkszej grupy atrybutow, mimo osigganych nizszych wartosci prawdopodobienstwa. Te ostat-
nie wynikaja po pierwsze, z cyklicznosci dziatalno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw 1 po drugie,
z badania prowadzonego w dwoch istotnie roznych pod wzgledem aktywnosci koniunktury
okresach — lata 2004-06, to faza silnego ozywienia, gdy 2009-11, to przeciwnie — okres spowol-
nienia.

W wigkszosci przypadkow prawdopodobienstwo przekracza wartos¢ 0,5, co istotnie od-
roznia t¢ grupe przedsiebiorstw od pozostatych (mikro, matych i nawet duzych). Wyraznie wi-
da¢, iz firmy $rednie dominujg w aspekcie aktywnosci innowacyjnej w obszarze finansowym
(ponoszenie naktadow na dziatalnos¢ B+R 1 technologi¢ materialng), jak 1 wdrozeniowym
(wprowadzenie nowych lub udoskonalonych wyrobdw i proceséw technologicznych) oraz koo-
peracyjnym (wspOlpraca innowacyjna). Ro6znice 1 ewolucje mozna dostrzec w procesach koope-
racji miedzy Srednimi przedsigbiorstwami 1 innymi jednostkami. W latach 2004-2006 aktywnie
na dziatalno$¢ innowacyjng wplywata wspotpraca z dostawcami, szkotami wyzszymi oraz kra-
jowymi jednostkami B+R, natomiast w latach 2009-2011 przedsi¢biorstwa skupity si¢ na po-
dejmowaniu wspoOlpracy o innowacyjnym charakterze z dostawcami i odbiorcami, ale takze z
jednostkami PAN oraz zagranicznymi jednostkami B+R. Oznacza to, Ze nadal Zrodtem innowa-
cji sg jednostki naukowe, ale jednoczesnie nie jest pomijane otoczenie sektorowe, co wida¢ po-
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przez podejmowanie wspolpracy zaréwno z dostawcami, jak 1 odbiorcami. Firmy S$rednie
zwigkszajg zatem szans¢ na innowacyjnos¢ w regionie, ale dotyczy to przede wszystkim obsza-
ru finansowania 1 wdrazania nowego lub udoskonalonego oprogramowania. Cieszy¢ moze na-
tomiast fakt monotoniczno$ci znakow w prezentowanych modelach. Nie wystgpil bowiem
przypadek, ktéry w jakimkolwiek zakresie moglby zaktoci¢ interpretacje osiagnigtych wyni-

kow.

Obserwowane zjawisko $wiadczy o postepujacej w regionie zmianie punktu cigzkosci z
duzych podmiotéw w kierunku tych $rednich. Jest to dowodem na ewolucje regionalnego sys-
temu przemyslowego, gdzie filarem przeobrazen technologicznych nie jest juz elitarna grupa
przedsiebiorstw, lecz stat si¢ on zjawiskiem o bardziej powszechnym charakterze.

Tabela 7. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,duze”, w modelach probitowych opisujacych
innowacyjno$¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2004-2006

Atrybut innowa- p-
cyjnosei Parametr | Di2d stan- | Statystyka P>lz| P Chi2 | istotno$¢
dardowy t-studenta
modelu
l?programowanle +,941 0,350 2,685 0,01 0,94 9,323 0,00
omputerowe
Nowe systemy. +747 0,229 3,254 0,00 0,65 10,915 0,00
okotoprodukcyjne
Nowe ;ystemy +727 0,229 3,170 0,00 0,65 10,352 0,00
wsparcia
Wspolpraca z
Zagramcziym +,866 0,277 3,121 | 0,00 | 018 | 8837 0,00

jednostkami nau-
ki

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.

Tabela 8. Warto$¢ parametru przy zmiennej niezaleznej ,,duze”, w modelach probitowych opisujacych
innowacyjno$¢ przemystu w wojewodztwie zachodniopomorskim w latach 2009-2010

Atrybut innowa- p-

cyjnosci Parametr | Diad stan- | Statystyka P>[z| P Chi2 | istotno$é

dardowy t-studenta
modelu

Naktady na B+R +705 0,218 3,240 0,00 0,61 10,722 0,00
Oprogramowanie | 0,238 2,616 0,01 0,78 7,307 0,01
komputerowe
Nowe wyroby +,549 0,253 2,165 0,03 0,83 5,074 0,02
Nowe systemy +487 0215 2,268 0,02 0,50 5,129 0,02
okotoprodukcyjne
Nowe systemy +,594 0,217 2,732 0,01 0,42 7,309 0,01
Wsparma
Wspdlpraca z
jodnostkami PAN | 019 0,260 2,379 0,02 0,17 5,169 0,02
;Zripoj‘praca R R 0216 1,979 0,05 0,58 3,954 0,05

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie wykonanych autorskich badan ankietowych.
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Bioragc pod uwage wyniki badan zaprezentowane w kolejnych tabelach, przedsigbiorstwa
duze stanowig niewatpliwie istotne uzupetnienie dla procesOw innowacyjnych realizowanych
przez Srednie podmioty. Istniejg jednak r6znice w wynikach badan przeprowadzonych w latach
2004-2006 oraz 2009-2011. Wida¢ bowiem, ze o ile w latach 2004-2006 ktadziony byt nacisk
na naktady na dziatalno$¢ innowacyjng jedynie w postaci zakupu nowoczesnego oprogramowa-
nia, o tyle w kolejnych latach finansowaniu podlegaly takze prace badawczo-rozwojowe. W
ewolucji systemu przemystowego widzimy zatem, iz przedsigbiorstwa dostrzegly zalety 1 po-
tencjalne efekty dzialalnosci B+R. Miato to jednocze$nie wptyw na efekty dziatalnosci innowa-
cyjnej w postaci oferowanych na rynku nowych lub ulepszonych wyrobdw, czego nie mozna
bylo dostrzec w przypadku badan prowadzonych wczesniej. Kontynuujac tematyke efektow
wdrozeniowych dziatalno$ci innowacyjnej, wida¢ niezmienno$¢ we wdrozeniach nowej techno-
logii okotoprodukcyjnej, bez wzgledu na czas prowadzonych badan.

Inng réznice systemowa wida¢ w obszarze kooperacji przedsiebiorstw z innymi jednost-
kami. Podczas, gdy w latach 2004-2006 przedsigbiorstwa duze skupialy si¢ na wspolpracy z
zagranicznymi jednostkami badawczo-rozwojowymi, w latach 2009-2011 wchodzity w silne
zwigzki ze wszystkimi grupami podmiotéw, w tym szczego6lnie z jednostkami PAN.

Konstatujac, obecny ksztatt modeli 1 ich ewolucja w czasie sklaniajg do sformutowania
wniosku o imperatywie tworzenia w dalszym ciggu silnych i trwatych instrumentow wsparcia w
regionie dla podmiotow $rednich i1 duzych, aby podtrzymac ich wysoka sktonnos¢ do aktywiza-
cji dzialalno$ci innowacyjnej oraz dalsza popraw¢ dynamiki zmian technologicznych, przy
czym nalezy prowadzi¢ szczegotowe badania nad przyczynami niskiej aktywnos$ci innowacyj-
nej firm mikro 1 matych.

Z.akonczenie

Zroznicowanie aktywno$ci innowacyjnej w regionie Pomorza Zachodniego w dwoch
podokresach badawczych, biorgc pod uwage wielkos$¢ przedsigbiorstw w systemie przemysto-
wym, wskazuje na ich nieznaczng ewolucj¢ w czasie, a w konsekwencji nieco odmienne nawy-
ki w badanym zakresie. Rozwdj przemystu jest aktualnie mocno ograniczony na skutek obecnej
cyklu koniunktury i potencjatu gospodarki, to dodatkowe tendencje o negatywnym zabarwieniu,
ktore tylko poteguja niekorzystne uwarunkowania o charakterze strukturalnym.

Zasadniczo mozna przyjac, iz dynamem innowacyjnym w regionie Pomorza Zachodniego
sg przedsigbiorstwa srednie wspomagane przez jednostki duze. Biorgc pod uwage obiektywne i
naturalne zréznicowanie liczby przedsiebiorstw §rednich w relacji do duzych, aktywnos¢ inno-
wacyjna dotyczy znacznie szerszej grupy firm, co przyczynia si¢ do zwigkszonej intensywnosci
przeptywu wiedzy w systemie.

Antyinnowacyjne zachowania dotycza z kolei przedsigebiorstw mikro i matych. Z perspek-
tywy systemowej 1 ewolucyjne] wazne byloby wsparcie aktywno$ci innowacyjnej matych
przedsigbiorstw przemystowych. Dotychczasowe badania przeprowadzone przez autorow w
innych, silnych gospodarczo regionach ukazywaty, iz podmioty mate raczej nie sa czynnikiem
destymulujacym do podejmowania dziatalnosci innowacyjnej, jednak w analizowanym przy-
padku na tym etapie jego rozwoju dostrzegamy brak zainteresowania nowymi technologiami.
To niewatpliwie silna bariera aktywnosci innowacyjnej w wojewddztwie zachodniopomorskim,
ukazujaca jego specyfike.

Obserwowane zjawiska swiadczg o tym, ze relacje pomiedzy przedsigbiorstwami, ich do-
tychczasowe doswiadczenia i1 rozeznanie rynkowe, jak rdwniez poziom zaufania na rynku i
sktonno$¢ do wprowadzania nowych rozwigzan technologicznych sprawiaja, ze system prze-
mystowy w regionie Pomorza Zachodniego dziata sprawnie, lecz nalezy go wilasciwie ukierun-
kowa¢. Uwzgledniajac jego potencjat mozna zaryzykowac postawienie tezy, iz posiada on od-
powiednig mase krytyczng, ktéra jest w stanie dynamizowa¢ zmiany technologiczne. Jest ona
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ulokowana gtownie w potencjale innowacyjnym firm $rednich 1 duzych, dlatego tez podstawo-
wym zadaniem wtadz lokalnych jest prowadzenie szeroko zakrojonej dziatalno$ci promocyjno-
popularyzacyjnej, u§wiadamiajacej przedsigbiorcéw w grupy firm mikro i matych o konieczno-
sci prowadzenia i pozytywnych efektach szeroko pojetej dziatalnosci innowacyjne;.

Reasumujac, polityka innowacyjna w wojewddztwie zachodniopomorskim powinna by¢
skoncentrowana giéwnie na podtrzymaniu 1 wzmacnianiu innowacyjnosci w sektorze $rednich
oraz duzych przedsigbiorstw. Nalezy jednak pamigta¢, iz ma ona rdwniez za zadanie uwzgled-
nia¢ potrzebg stosowania odmiennych mechanizméw proinnowacyjnych dla poszczegolnych
klas wielko$ci przedsigbiorstw.
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EVOLUTION OF INNOVATION ACTIVITY IN THE CONTEXT OF
SIZE OF ENTERPRISES IN WEST POMERANIAN PROVINCE -
SYSTEM APPROACH

Summary

In transitions countries firms’ size and equity property flown on economy processes, in-
cluding innovation activity in industry. Driven researches show that the key to accelerate econ-
omy development is a technology transfer from foreign countries. Implementing of new solu-
tions depends on medium and large organizations, rather than micro and small. Traditional
micro and small regional enterprises feature a low level of taking up risks capability. An inno-
vation activity in industry systems grows up during a time flow, but only in a small domestic
enterprises, and it’s similar to their foreign and larger competitors. This paper discusses the
problems of size and equity own of enterprises for innovation activity in regional industry sys-
tems in West Pomeranian province in the period 2004-2006 and 2009-2011.
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